Case Study 5: Tribunale di Roma, Sentenza n. 48/2025

Oggetto: Diniego di omologa per mancanza di meritevolezza

Fatti:
Un consumatore, fortemente indebitato a causa di ripetuti finanziamenti e carte di credito usati senza una reale prospettiva di rimborso, presenta domanda di omologa di un piano di ristrutturazione dei debiti. L’OCC rileva una condotta non diligente, con sottoscrizione di nuovi finanziamenti già in stato di difficoltà e omissioni nelle comunicazioni.

Principio affermato:
Il Tribunale ribadisce che il requisito della meritevolezza (art. 69 CCII) è filtro essenziale per l’accesso alle procedure, che non può essere eluso dalla sola sussistenza della difficoltà economica. In presenza di abuso del credito o comportamento poco trasparente, la procedura deve essere rigettata anche nell’ottica di tutela del sistema creditizio.

Decisione:
Diniego dell’omologa e archiviazione della domanda, con motivazione puntuale sulla mancanza di meritevolezza e sul cattivo uso degli strumenti di credito.

Nota:
Il caso mette in luce il valore della valutazione di meritevolezza come presidio di serietà della procedura e prevenzione di abusi.

Riferimenti normativi:
· Art. 69 CCII (meritevolezza e motivi di esclusione)
· Art. 67 ss. CCII (procedura di ristrutturazione dei debiti del consumatore)
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